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ФІЛОСОФСЬКІ КОНЦЕПЦІЇ: 
ІСТОРІЯ ТА СУЧАСНІСТЬ

Анотація. 
Актуальність теми дослідження. Сучасний стан розвитку українського суспільства 

визначається сукупністю взаємопов’язаних факторів, серед яких провідну роль відіграють воєнні 
виклики, наслідки пандемії Covid-19, а також інтенсивна цифровізація соціальних і культурних 
процесів. Зазначені чинники суттєво змінюють архітектоніку освітнього простору, що потребує 
посилення гуманістичного аспекту сучасної цифрової освіти. Нагальним є звернення до освітньо-
виховних практик самопізнання та морального розвитку, започаткованих Г. Сковородою у 
власній школі мислення та шляхетності духу. 

Постановка проблеми. Дисбаланс між традиційною системою освіти та сучасними 
цифровими технологіями в освіті стає все більш очевидним. Саме тому, потребує нагального 
переосмислення проблема виховання критично мислячої та морально відповідальної особистості 
в умовах інформаційного перенасичення, алгоритмізації та фрагментації знання. 

Аналіз останніх досліджень і публікацій. Сучасні дискусії щодо розвитку цифрової 
освіти в Україні дедалі більше зосереджуються на необхідності її аксіологічної ревізії та 
визначення ціннісних підвалин для розробки і впровадження моделі ІТ-освіти. В контексті даної 
теми важливим є звернення праць вітчизняних дослідників – В. Воронкової, С. Доценко, 
Т. Калюжної, О. Кивлюк, С. Куцепал, В. Нікітенко, С. Процької, М. Чікарькової та ін.

Постановка завдання. Метою дослідження є комплексне осмислення можливості 
гармонізації освітнього процесу в умовах цифровізації з урахуванням принципів самопізнання, 
“сродної праці” та внутрішньої свободи вироблених у творчості Г. Сковороди.

Виклад основного матеріалу. Освітня система потребує аксіологічних констант, які 
б забезпечували її внутрішню цінність і смислову спрямованість в умовах динамічних 
технологічних змін. Йдеться не просто про зміну навчальних програм та способу трансляції 
знання, а про переорієнтацію самої ідеї освіти як культурного феномену. Концептуальним 
ресурсом для відновлення духовно-смислових орієнтирів аксіосфери сучасної цифрової освіти 
можуть бути концепти “внутрішньої людини”, “сродної праці”, “самопізнання” Г. Сковороди. 
Використання цифрового контенту у викладанні філософських дисциплін відкриває принципово 
нові можливості для організації навчального процесу, адже на відміну від традиційних методів, що 
гуртуються переважно на текстоцентричності та лінійній логіці викладу, цифрові технологіє 
дозволяють створювати поліфонічне освітнє середовище.

Висновки з даного дослідження і перспективи подальших розвідок. Таким чином, 
філософія Г. Сковороди є вагомим методологічним ресурсом і ціннісним орієнтиром для 
відновлення аксіосфери сучасної освіти, яка зазнає трансформацій під впливом технократичних 
тенденцій та цифровізації. Значущість філософсько-педагогічних ідей “сродності”, “внутрішньої 
людини”, “світла в розумі” та “здорового тіла” для цифрової освіти полягає у ствердженні в 
навчально-виховному процесі стратегії цифрової гігієни, через пріоритет самопізнання, 
моральної саморегуляції та когнітивної автономії.

Ключові слова: філософія освіти, людина, цифрове суспільство, цифрова освіта, 
самопізнання, система “людина – гаджет – освіта”, технології EdTech, Г. Сковорода. 

GRIGORII SKOVORODA: A SCHOOL OF THOUGHT AND NOBILITY OF SPIRIT IN 
THE CONTEXT OF MODERN DIGITAL EDUCATION

Natalia Radionova 
Abstract.

Relevance of the research. The current state of Ukrainian society is shaped by a combination 
of interrelated factors, among which military challenges, the consequences of the COVID-19 pandemic, and 
the rapid digitalisation of social and cultural processes play a leading role. These factors significantly 
transform the architecture of the educational landscape, necessitating a strengthening of the humanistic 
dimension of contemporary digital education. There is an urgent need to re-engage with the educational 
and formative practices of self-knowledge and moral development developed by H. Skovoroda within his 
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philosophical tradition. 
Problem statement. The imbalance between the traditional education system and modern digital 

technologies is becoming increasingly evident. Therefore, the problem of fostering critical thinkers and 
morally responsible individuals in the context of information overload, algorithmic structuring, and the 
fragmentation of knowledge requires urgent reconsideration. 

Analysis of recent research and publications. Contemporary discussions on the 
development of digital education in Ukraine increasingly focus on the need for its axiological reassessment 
and the identification of value foundations for designing and implementing models of IT-oriented 
education. In this context, the works of domestic researchers such as V. Voronkova, S. Dotsenko, 
T. Kalyuzhna, O. Kivlyuk, S. Kutsepal, V. Nikitenko, S. Protska, and M. Chikarkova are of particular 
importance. 

Research task. The aim of this research is to provide a comprehensive analysis of the possibilities 
for harmonising the educational process in the context of digitalisation, taking into account the principles 
of self-knowledge, “congenial labour”, and inner freedom articulated in the works of H. Skovoroda. 

Main material presentation. The educational system requires stable axiological constants that 
ensure its intrinsic value and meaningful orientation under conditions of dynamic technological change. 
This involves not only the transformation of curricula and modes of knowledge transmission, but also a 
reconfiguration of the very idea of education as a cultural phenomenon. The concepts of the “inner self”, 
“congenial labour”, and “self-knowledge” developed by H. Skovoroda may serve as a conceptual resource 
for restoring value orientations within contemporary digital education. The use of digital content in 
teaching philosophical disciplines opens fundamentally new possibilities for organising the educational 
process. Unlike traditional approaches, which rely primarily on text-centredness and linear logic, digital 
technologies enable the creation of a polyphonic educational environment. 

Conclusions. H. Skovoroda’s philosophy constitutes a significant methodological resource and 
value-based guideline for restoring the axiological dimension of modern education, which is undergoing 
transformation under the influence of technocratic tendencies and digitalisation. The relevance of the 
philosophical and pedagogical ideas of “congeniality”, the “inner self”, the “light of reason”, and the “healthy 
body” for digital education lies in affirming a strategy of digital hygiene within the educational process, 
grounded in the prioritisation of self-knowledge, moral self-regulation, and cognitive autonomy. 

Keywords: philosophy of education, human, digital society, digital education, self-knowledge, 
human-gadget-education system, EdTech, H. Skovoroda. 

 
Актуальність теми дослідження. Сучасний стан розвитку українського 

суспільства визначається сукупністю взаємопов’язаних факторів, серед яких провідну роль 
відіграють воєнні виклики, наслідки пандемії Covid-19, а також інтенсивна цифровізація 
соціальних і культурних процесів. Зазначені чинники суттєво змінюють архітектоніку 
освітнього простору – форми організації навчального процесу, способи комунікації та 
характер взаємодії учасників освітнього процесу, що проявляється у порушенні 
безперервності навчання, посиленні нерівності доступу до ресурсів та необхідності швидкої 
адаптації до змішаних і дистанційних форматів навчання. У наслідок цього відбувається 
трансформація освітньої аксіосфери, спричинена втратою сталості ціннісних пріоритетів 
освіти. Зокрема, посилюється значущість адаптивності та гнучкості мережевого та 
колаборативного навчання, тоді як безпосередня педагогічна взаємодія та традиційні освітні 
цінності зазнають переосмислення. Цифровізація освіти зумовлює появу якісно нових 
освітніх практик, що радикально змінюють саму суть навчання, яке все більш стає 
персоналізованим, інтерактивним та гейміфікованим. Також набувають ваги практики 
мікронавчання, яке водночас демонструє суттєві обмеження: фрагментарність контенту, 
акцент на технічній компетентності та обмеженість комунікаційної взаємодії, що практично 
маргіналізує виховний аспект освіти, тож відповідно – ставить під сумнів здатність таких 
форм освіти самостійно формувати цілісну особистість. Зазначені застереження 
актуалізують необхідність посилення гуманістичного аспекту сучасної цифрової освіти.  

Саме тому, нагальним є звернення до освітньо-виховних практик самопізнання та 
морального розвитку, започаткованих Г. Сковородою у власній школі мислення та 
шляхетності духу. Проте залишається відкритим питання, яким чином освітньо-виховні ідеї 
Г. Сковороди можуть бути інтегровані у сучасні освітні практики. 

Постановка проблеми. Незважаючи на значну кількість досліджень присвячених 
феномену “цифрової людини”, цифрової освіти та трансформаціям суб’єктності у добу 
цифровізації, проблема виховання критично мислячої та морально відповідальної 
особистості в умовах інформаційного перенасичення, алгоритмізації та фрагментації знання 
залишається недостатньо осмисленою.  
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Аналіз останніх досліджень і публікацій. Сучасні дискусії щодо розвитку 
цифрової освіти в Україні дедалі більше зосереджуються на необхідності її аксіологічної 
ревізії та визначення ціннісних підвалин для розробки і впровадження моделі ІТ-освіти. 
Зокрема, питання цифрової компетентності та ціннісні аспекти цифровізації освітнього 
простору розглядаються у працях В. Воронкової, Т. Калюжної, О. Кивлюк, С. Куцепал, 
В. Нікітенко, С. Процької, М. Чікарькової та ін. В контексті даної теми важливим є звернення 
до аналізу концептів “людина-гаджет”, “цифрова-людина”, “homo digitalis”, “дигітальна 
культура” і “дигітальна освіта”, здійсненого у працях Є. Борінштейна [1], В. Воронкової [2; 
13], Л. Городнюк [1], О. Дзьобаня [3], Ю. Добролюбської [4], М. Култаєвої [9], В. Нікітенко [2: 
13], М. Требіна [19] та ін. Однак, потребує подальшого філософського осмислення 
аксіологічний вимір цифрової освіти, зокрема крізь призму філософсько-педагогічних ідей 
Г. Сковороди. 

Постановка завдання. Метою дослідження є комплексне осмислення можливості 
гармонізації освітнього процесу в умовах цифровізації з урахуванням принципів 
самопізнання, “сродної праці” та внутрішньої свободи вироблених у творчості Г. Сковороди, 
з метою запобігання ризиків редукції освітнього простору до функціонального елемента 
мережевої інформаційної системи.  

Виклад основного матеріалу. Мережеве суспільство, як зазначає М. Кастельс, 
акцентує одне із найважливіших протиріч: “між нашим технологічним над-розвитком та 
нашим інституційним та соціальним недорозвитком” [6, с. 280]. У такій суспільній і 
антропологічній перспективі освіта вже не може залишатися лише транслятором знань і 
формування навичок, а має трансформуватися у простір, де здійснюється узгодження 
технологічних інновацій із соціальними та культурними умовами розвитку людини. Це 
актуалізує подвійне проблемне поле: з одного боку освіта покликана забезпечити адаптацію 
людини до викликів цифровізації, формуючи відповідні компетентності та здатність 
орієнтуватися в лабіринтах інформаційних технологій, а з іншого – сама освіта зазнає 
суттєвих трансформацій під впливом цих викликів, що в свою чергу зумовлює онтологічні 
реконфігурації аксіосфери освіти. У наслідок цього сама освітня система потребує 
аксіологічних констант, які б забезпечували її внутрішню цінність і смислову спрямованість 
в умовах динамічних технологічних змін. Йдеться не просто про зміну навчальних програм 
та способу трансляції знання, а про переорієнтацію самої ідеї освіти як культурного 
феномену. Концептуальним ресурсом для відновлення духовно-смислових орієнтирів 
аксіосфери сучасної цифрової освіти можуть бути концепти “внутрішньої людини”, “сродної 
праці”, “самопізнання” Г. Сковороди.  

Попри свою складність система “людина – гаджет – освіта”, посилаючись на 
З. Фройда, – “не просто звучить як казка, це пряме здійснення всіх – ні, більшості – казкових 
бажань, які людина здійснила завдяки своїй науці і техніці” [20, с. 41]. Як зауважує 
С. Куцепал: “для початку ХХІ століття вже характерний новий – “цифровий” або 
“мережевий” поворот, коли знаки отримують зовсім інше семантичне на вантаження, а 
процес комунікації перетворюється на взаємодію з екраном комп’ютера та відбувається 
віртуалізація реальності” [10, с. 52]. Принципова відкритість цієї системи зумовлена як 
динамічною природою цифрового середовища, що передбачає постійне оновлення 
інформаційних потоків, так і незавершеністю людини як творіння і творця культури, яка 
вміє дотримуватися вимог належного, яке в свою чергу є умовою її пізнавальної діяльності 
(А. Гелен, Г. Плеснер, К. Лоренц, Г. Попітц). Оскільки, цифровий поворот радикально 
трансформує освітню реальність, то традиційна лінійна модель передачі знань поступається 
місцем інтерактивним, мережевим і персоналізованим форматам, де роль інформаційних 
технологій стає центральною.  

Саме тому, враховуючі методологічні аспекти компенсаторської педагогіки, варто 
розглядати інформаційні, так звані EdTech [11] технології в освіті як вагомий стабілізаційний 
чинник людини в культурі. Зокрема, використання цифрового контенту у викладанні 
філософських дисциплін відкриває принципово нові можливості для організації 
навчального процесу, адже на відміну від традиційних методів, що гуртуються переважно на 
текстоцентричності та лінійній логіці викладу, цифрові технологіє дозволяють створювати 
поліфонічне освітнє середовище. Як переконливо доводить М. Чікарькова, посилаючись на 
апробовані у процесі викладання філософських та культурологічних дисциплін, техніки та 
приклади використання інтерактивних технологій: “цифровий контент має значні переваги 
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порівняно з традиційними методиками: дозволяє урізноманітнити навчання, 
індивідуалізувати його за рахунок імерсивності та ігровізації, але найкращих результатів 
можна досягти, поєднуючи e-learning контент і традиційні техніки навчання” [21, с. 459]. 
Ефективною також є практика використання цифрових платформ для організації онлайн-
форумів, скажімо, між студентами різних спеціальностей, які вивчають одну проблематику, 
але зі зміщенням акцентів на конкретній спеціалізації. Суттєвою перевагою цифрового 
навчання є можливість застосування мультимедійних лекцій, що поєднують текс із відео 
фрагментами, анімацією та іншими візуальними і звуковими ефектами. Окремої уваги 
заслуговує створення та використання цифрових архівів та відкритих баз даних 
філософських першоджерел. Проте така трансформація освітнього середовища впливає не 
лише на способи здобуття знань, а й на структуру педагогічної взаємодії, формуючі нові 
моделі комунікації між учнем і викладачем.  

Водночас, цифровізація вимагає не лише створення й використання у практичній 
діяльності цифрового контенту, але й розвитку цілісної педагогічної стратегії, суттєвою 
складовою якої має стати цифрова компетентність,  інформаційна грамотність, здатність до 
самоосвіти та етичної відповідальності. Також важливо враховувати, що “особливості 
цифрової діяльності поширюються загалом на все поле світоглядних орієнтирів, 
екзистенційних устремлінь та інтелектуальної діяльності людини в її не тільки когнітивних 
і пізнавальних функціях, а й у сенсожиттєвій, філософській і навіть у психофізіологічній 
природі” [1, c. 18]. Продовжуючи автори зазначають: “технології змінюють структури 
мислення й поведінки цифрової людини порівняно з попередниками, і головна принципова 
ознака Homo Digitalis – існування цифрової людини в нерозривній онтологічній системі 
“людина – гаджет” [1, c. 18]. Водночас відкритість цієї системи означає її вразливість до 
хаотизації та втрати смислових орієнтирів, особливо за умов домінування технократичних 
підходів до освіти. Саме тому, цю систему не можна розглядати як стабільну та адаптаційно 
ефективну, оскільки вона засвідчує специфічність періоду переходу, що відображає зміну 
ідентичностей, цінностей і способів взаємодії людини зі світом. Як відомо, перехідні стани 
характеризуються невизначеністю та відкритістю до змін. Тож, людина змушена постійно 
адаптуватися до нових умов існування у цифровому світі. Тож варто дослухатися до 
М. Маклюена: “культурні моделі та схильності стають особливо відчутними, коли ми 
опиняємося в перехідному просторі між тою чи тою домінівною формою свідомості” [12, 
с. 109].  

Зважаючи на те, що системні зв’язки, які утворюють основні властивості структури 
“людина – гаджет – освіта” проявляються як на індивідуальному, так і колективний рівні, то, 
принципового значення набуває посилення гуманістичної складової цієї системи. 
Безперечно, утворення нової системи взаємодій людини з технічними пристроями, потребує 
об’єктивації філософських рефлексій освітньої реальності, в якій відбувається формування 
цифрової суб’єктності людини. зазначу, що поняття цифрової людини, яке вже набуло 
сталості у науковому дискурсі, у загальних рисах позначає індивіда, який активно 
користується інформаційно-комунікаційними технологіями, споживає та створює цифровий 
контент, а також бере участь у різноманітних віртуальних практиках, в тому числі й освітніх. 
Оскільки цифрове середовище криє в собі підвищені ризики маніпулятивного впливу, 
пропаганди та фейкової інформації, яка досить часто подається через емоційно забарвлені 
повідомлення, які як правило підштовхують людину до швидких і необґрунтованих 
висновків, тоді як алгоритми соціальних мереж досить часто утворюють так звані 
“інформаційні бульбашки”, свідомо обмежуючи доступ до альтернативного знання, то 
невід’ємною складовою нового типу цифрової суб’єктності має бути здатність до критичного 
мислення.  

Беззаперечною властивістю системи “людина – гаджет – освіта” є її здатність 
продукувати нові смисли, що формують внутрішню динаміку навчально-виховного процесу. 
За слушною думкою О. Кивлюк, взаємодія людини та цифрових інструментів включає 
когнітивне, етичне та ціннісне опрацювання інформації, тож: “критичне мислення – це не 
лише інструмент пізнання, а й форма духовної гігієни” [7, с. 50].  

У цьому контексті інтеграція філософії Г. Сковороди у цифрове освітнє середовище 
набуває особливої значущості, що в свою чергу актуалізує нове “прочитання” творчих 
інтенцій українського любомудра [8; 15; 16; 18].  

Особливо варто пригадати сковородинівський принцип виховання шляхетності духу 
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та мислення, окреслений у його славетній епіграмі: “Скажи, яке для мужа мудре діло! // Май 
світло в розумі й здорове тіло” [17, с. 140]. У творчій лабораторії сучасної філософії освіти цей 
принцип має особливе значення, оскільки “цифрова людина” опиняється в умовах 
хронічного цифрового перевантаження, що спричинює комплекс психофізіологічних і 
когнітивних розладів. Адже, безперервний потік інформації та паралелізм процесів і 
множинність операцій, що одночасно здійснює людина, виснажують її когнітивні ресурси, 
знижують здатність до глибокого аналізу та критичного мислення. У поєднанні з надмірним 
використанням гаджетів це може призводити до формування психічної залежності та 
соціальної дезадаптації. В освітньому середовищі прояви таких станів потребують негайної 
просвітницької реакції, що вимагає включення в освітньо-виховний процес стратегій 
цифрової гігієни. Зазначу, що у філософсько-педагогічній антропології Г. Сковороди 
“здорове тіло” та “світло в розумі” – це взаємопов’язані концепти, котрі створюють 
платформу для гармонійного розвитку особистості. Концепт здорового тіла не розглядається 
Г. Сковородою як суто фізичне благо, а перш за все розуміється як умова саморегуляції, 
стійкості та активної залученості у життєвий і пізнавальний процес. Просвітницька 
метафора “світла розуму” в інтерпретації Г. Сковороди засвідчує невіддільність пізнання і 
морального вдосконалення у його традиційному розумінні визначеному І. Кантом. Однак, 
для Сковороди важливою є не скільки орієнтація на розум людини, скільки ототожнення 
його з серцем. Філософія серця Г. Сковороди свідчить про те, що саме “серце” є когнітивною 
основою його власної школи мислення і шляхетності духу. Тож, наведена вище 
сковородинівська сентенція в реаліях цифрової освіти, може бути орієнтиром у формуванні 
здатності до гармонійної життєдіяльності. 

Варто наголосити, що концепти самопізнання, свободи, “внутрішньої людини” та 
“сродної праці” дозволяють адекватно оцінювати роль цифрових технологій та цифрових 
ресурсів в освіті, як допоміжну. Оскільки за влучним висловом Г. Сковороди – “Дуб коли тінь 
відкидає довжезну при заході сонця, // Хоч протяглася й без меж, дубом вона все ж не є” [17, 
с. 149]. Завдяки кричному осмисленню цифрових інструментів, особливо генеративних 
моделей ШІ, людина навчається співіснувати з ними, не втрачаючи цінності самого 
пізнавального процесу. Таке розуміння передбачає не лише функціональне використання 
цифрового інструментарію, але й допомагає зберігати автономію власного мислення, не 
вдаючись до механічного залучення згенерованих фрагментів, а зосередитися на власній 
інтелектуальній діяльності, що спонукає до осмисленого відбору інформації, її інтерпретації 
та включення у власний корпус знань. В цьому контексті варто навести слова Г. Сковороди: 
“Той лиш існує, хто схований; видний – то сон і примара: // Схованим бути – це щось, виднеє 
все – це ніщо. // Світу машину хоч видно, проте це – лиш сон і примара. // Світу реальність 
завжди схована в назві його” [17, с. 149]. Тож, філософія життя Г. Сковороди, з її акцентом на 
гармонії між внутрішнім світом та зовнішніми умовами буття, може стати основою для 
освітньої життєтворчості людини, в умовах цифрових трансформацій. Сковородинівський 
заклик: “Хутко збудися, мій розуме прáвий! Воскресни вже з тіней! //Дужий, здолаєш ти все, 
сповнений світлом, прозриш. // Світло моє, поведи враз зі мною ще спільника мого – // Дух 
мій, що радо тобі волю свою віддає” [18, с. 149], спрямований на подолання пасивності 
мислення, також може бути розглянутий у якості дороговказу для людини яка отримує освіту 
та навчається жити у цифровому суспільстві.  

Висновки з даного дослідження і перспективи подальших розвідок. Таким 
чином, філософія Г. Сковороди є вагомим методологічним ресурсом і ціннісним орієнтиром 
для відновлення аксіосфери сучасної освіти, яка зазнає трансформацій під впливом 
технократичних тенденцій та цифровізації. Значущість філософсько-педагогічних ідей 
“сродності”, “внутрішньої людини”, “світла в розумі” та “здорового тіла” для цифрової освіти 
полягає у ствердженні в навчально-виховному процесі стратегії цифрової гігієни, через 
пріоритет самопізнання, моральної саморегуляції та когнітивної автономії. Відповідно 
потребує подальшої переорієнтації сама система освіти, оскільки її цифровізація загострює 
фундаментальне протиріччя між інноваційними можливостями та здатністю освітніх 
інституцій їх інтегрувати в культурні практики, що зумовлює розрив між інтенсивністю 
інноваційних змін в освітньому просторі і здатністю їх осмислення, інтеграції та ціннісного 
впорядкування.  
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